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НЕТІШИНСЬКА МІСЬКА РАДА

ХМЕЛЬНИЦЬКОЇ ОБЛАСТІ
ПОСТІЙНА КОМІСІЯ НЕТІШИНСЬКОЇ МІСЬКОЇ РАДИ

З ПИТАНЬ ПЛАНУВАННЯ БЮДЖЕТУ, ФІНАНСІВ, РОЗВИТКУ ПІДПРИЄМНИЦТВА, СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОГО НАПРЯМКУ, ІНВЕСТИЦІЙ, РЕГУЛЯТОРНОЇ ПОЛІТИКИ, КОМУНАЛЬНОГО МАЙНА ТА КОМУНАЛЬНОГО ГОСПОДАРСТВА 
ПРОТОКОЛ 
засідання постійної комісії Нетішинської міської ради

з питань планування бюджету, фінансів, розвитку підприємництва, соціально-економічного напрямку, інвестицій, регуляторної політики, комунального майна та комунального господарства
від 02 лютого 2021 року № 3

На засіданні присутні члени комісії:

1. Микола Панащенко    
- голова постійної комісії міської ради  з питань 

планування бюджету, фінансів, розвитку підприємництва, соціально-економічного напрямку, інвестицій, регуляторної політики, комунального майна та комунального господарства
2. Богдан Шмигельський  
- заступник голова постійної комісії міської ради  з питань планування бюджету, фінансів, розвитку підприємництва, соціально-економічного напрямку, інвестицій, регуляторної політики, комунального майна та комунального господарства
3. Зоя Машук          
 - секретар постійної комісії міської ради з питань планування бюджету, фінансів, розвитку підприємництва, соціально-економічного напрямку, інвестицій, регуляторної політики, комунального майна та комунального господарства
4. Світлана Абрамів      - член постійної комісії міської ради з питань планування бюджету, фінансів, розвитку підприємництва, соціально-економічного напрямку, інвестицій, регуляторної політики, комунального майна та комунального господарства
5. Наталія Коваль          - член постійної комісії міської ради з питань планування бюджету, фінансів, розвитку підприємництва, соціально-економічного напрямку, інвестицій, регуляторної політики, комунального майна та комунального господарства
6. Анатолій Олійник     - член постійної комісії міської ради з питань планування бюджету, фінансів, розвитку підприємництва, соціально-економічного напрямку, інвестицій, регуляторної політики, комунального майна та комунального господарства
7. Олександр Шелест     - член постійної комісії міської ради з питань планування бюджету, фінансів, розвитку підприємництва, соціально-економічного напрямку, інвестицій, регуляторної політики, комунального майна та комунального господарства
8. Катерина Янович      - член постійної комісії міської ради з питань планування бюджету, фінансів, розвитку підприємництва, соціально-економічного напрямку, інвестицій, регуляторної політики, комунального майна та комунального господарства
Запрошені та присутні на засіданні комісії:
1. Сергій Бобін, директор КП НМР «Комфорт»

2. Ольга Бобіна, начальник управління освіти виконавчого комітету міської ради, депутат міської ради

3. Михайло Брожик, директор КП НМР «Торговий Центр», депутат міської ради,
4. Марія Власюк, депутат міської ради

5. Ольга Єрикалова, начальник КП НМР «ЖКО»

6. Віктор Кондрацький, директор  КП НМР «Благоустрій»
7. Валентина Кравчук, начальник фінансового управління виконавчого комітету міської ради
8. Олег Косік, директор Фонду комунального майна м.Нетішин

9. Галина Кузьмінська, директор КП НМР «Книги»

10. Оксана Латишева, заступник міського голови

11. Василь Мисько, заступник міського голови

12. Іван Михасик, начальник управління культури виконавчого комітету міської ради

13. Ярослав Петрук, начальник Управління капітального будівництва виконавчого комітету міської ради
14. Сергій Почебула, депутат міської ради

15. Іван Романюк, секретар міської ради

16. Валентина Склярук, начальник управління соціального захисту населення виконавчого комітету міської ради
17. Іванна Сиваківська, директор мистецької школи «Нетішинська  школа мистецтв»

18. Олена Хоменко, перший заступник міського голови

19. Людмила Юрчук, начальник відділу правового забезпечення апарату виконавчого комітету міської ради

ПОРЯДОК ДЕННИЙ
Про розгляд питань, які включені до проєкту порядку денного шостої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання, станом на 05 лютого     2021 року.               
СЛУХАЛИ:


Богдана Шмигельського, заступника голови комісії, який оголосив список присутніх.
ВИСТУПИЛИ:
Микола Панащенко, голова комісії, який  уніс пропозицію розпочати засідання комісії та розглянути перелік питань, які включені до проєкту порядку денного шостої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання, станом на 05 лютого 2021 року. 

РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ:

За


- 7 (сім)

Проти

- немає

Утримались
- немає

Пропозиція підтримана

ВИРІШИЛИ: 
Розпочати засідання комісії та розглянути перелік питань, які включені до проєкту порядку денного шостої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання, станом на               05 лютого 2021 року.

Перелік питань
1. 6.Про виконання плану роботи Нетішинської міської ради за друге півріччя 2020 року та план роботи Нетішинської міської ради VІІІ скликання на перше півріччя 2021 року.
2. 7.Про внесення змін до рішення шістдесят дев’ятої сесії Нетішинської міської ради VII скликання від 28 лютого 2020 року № 69/4466 «Про програму розвитку інвестиційної діяльності в Нетішинській міській об’єднаній територіальній громаді на 2020-2022 роки».

3. 8.Про програму соціально-економічного розвитку Нетішинської міської територіальної громади на 2021 рік.

4. 40.Звіт міського голови про здійснення державної регуляторної політики виконавчими органами Нетішинської міської ради за 2020 рік.
5. 41.Про Статут комунального підприємства Нетішинської міської ради «Комфорт».

6. 42.Про погодження ВП «Хмельницька АЕС» ДП НАЕК «Енергоатом» інвестиційної програми у сфері теплопостачання на період від 01 жовтня       2020 року до 30 вересня 2021 року.

7. 43.Про погодження ВП «Хмельницька АЕС» ДП НАЕК «Енергоатом» інвестиційної програми у сфері централізованого водопостачання та водовідведення на 2021 рік.

8. 44.Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Житлово - комунальне об’єднання» на 2021 рік.
9. 45.Про фінансовий план комунального підприємства «Книги» на 2021 рік.

10. 46.Про внесення змін до рішення сорокової сесії Нетішинської міської ради VII скликання від 30 березня 2018 року № 40/2384 «Про Програму підвищення енергоефективності м.Нетішина на 2018-2023 роки».

11. 47.Про програму забезпечення національної безпеки в Нетішинській міській територіальній громаді на 2021-2023 роки.
12. 48.Звіт про виконання бюджету Нетішинської міської об’єднаної територіальної громади за січень-грудень 2020 року.
13. 49.Про внесення змін до бюджету Нетішинської міської територіальної громади на 2021 рік.

14. 50.Про внесення змін до рішення сорок сьомої сесії Нетішинської міської ради VII скликання від 23 листопада 2018 року № 47/3278 «Про Положення про здійснення будівництва/придбання муніципального житла за рахунок коштів бюджету Нетішинської міської об’єднаної територіальної громади, коштів громадян, що потребують поліпшення житлових умов та інших незаборонених законодавством джерел фінансування».

15. 51.Про включення потенційного об’єкта оренди до Переліку другого типу. 
16. 52.Про включення потенційного об’єкта оренди – частини вбудовано-прибудованого нежитлового приміщення, загальною площею 173,0 кв.м, до Переліку другого типу.
17. 53.Про надання управлінню освіти виконавчого комітету Нетішинської міської ради згоди на списання майна.
18. 54.Про надання комунальному підприємству Нетішинської міської ради «Житлово-комунальне об’єднання»  згоди на списання незавершеного будівництва.
19. 55.Про деякі питання оренди комунального майна Нетішинської міської територіальної громади.

20. 56.Про розгляд звернення КП НМР «Торговий центр» щодо розподілу орендної плати.

21. 57.Про передачу функцій представника співвласника багатоквартирного будинку.

22. Розгляд депутатського звернення Почебули С. щодо використання на засіданнях постійної комісії з питань планування бюджету, фінансів, розвитку підприємництва, соціально-економічного напрямку, інвестицій, регуляторної політики, комунального майна та комунального господарства, які відбулися, окрім державної мови використання іншої мови.

23. Про надання експертного висновку «Про розміщення зовнішньої реклами на території Нетішинської міської територіальної громади».
СЛУХАЛИ:

Миколу Панащенка, голову комісії, який запропонував прийняти порядок денний за основу та поставив пропозицію на голосування.

РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ:

За


- 7 (сім)

Проти

- немає

Утримались
- немає

Пропозиція підтримана.
ВИРІШИЛИ: Прийняти порядок денний за основу.
ВИСТУПИЛИ:
Микола Панащенко, голова комісії, який запитав чи є пропозиції та питання щодо порядку денного. Оголосив, що пропонується додатково розглянути питання №23 щодо надання експертного висновку.
 Запропонував проголосувати за включення питання до порядку денного засідання комісії.

РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ:

За


- 7 (сім)

Проти

- немає

Утримались
- немає 

Пропозиція підтримана.
ВИРІШИЛИ: 
Включити питання щодо надання експертного висновку до 
порядку денного засідання комісії.

СЛУХАЛИ:

Миколу Панащенка, голову комісії, який запропонував проголосувати у цілому за затвердження порядку денного зі змінами.

РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ:

За


- 7 (сім)

Проти

- немає

Утримались
- немає

Пропозиція підтримана.
ВИРІШИЛИ: 
Затвердити порядок денний постійної комісії міської ради з питань планування бюджету, фінансів, розвитку підприємництва, соціально-економічного напрямку, інвестицій, регуляторної політики, комунального майна та комунального господарства з внесеними змінами у цілому.
1

6.Про виконання плану роботи Нетішинської міської ради за друге півріччя 2020 року та план роботи Нетішинської міської ради                   VІІІ скликання на перше півріччя 2021 року.
СЛУХАЛИ:

Миколу Панащенка, голову комісії, який запитав чи є потреба у доповіді та чи є запитання. Запропонував поставити на голосування пропозицію підтримати  означений проєкт рішення міської ради та винести на розгляд шостої сесії міської ради.
РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ:

За



- 7 (сім) 

Проти

- немає

Утримались
- немає


Пропозиція підтримана.
ВИРІШИЛИ:   Винести на розгляд шостої сесії міської ради та рекомендувати міській раді підтримати проєкт рішення.

2


7.Про внесення змін до рішення шістдесят дев’ятої сесії Нетішинської міської ради VII скликання від 28 лютого 2020 року № 69/4466 «Про програму розвитку інвестиційної діяльності в Нетішинській міській об’єднаній територіальній громаді на 2020-2022 роки».
 СЛУХАЛИ:

Миколу Панащенка, голову комісії, який запитав чи є потреба у доповіді та чи є запитання. Запропонував поставити на голосування пропозицію підтримати  означений проєкт рішення міської ради та винести на розгляд шостої сесії міської ради.
РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ:

За



- 6 (шість) 

Проти

- немає

Утримались
- 1 (один)


Пропозиція підтримана.
ВИРІШИЛИ: Винести на розгляд шостої сесії міської ради та рекомендувати міській раді підтримати проєкт рішення.
На засідання постійної комісії з’явилася депутат міської ради, член комісії з питань планування бюджету, фінансів, розвитку підприємництва, соціально-економічного напрямку, інвестицій, регуляторної політики, комунального майна та комунального господарства Наталія Коваль.

3

8.Про програму соціально-економічного розвитку Нетішинської міської територіальної громади на 2021 рік. 

СЛУХАЛИ:

Миколу Панащенка, голову комісії, який запитав чи є потреба у доповіді та чи є запитання. Запропонував поставити на голосування пропозицію підтримати  означений проєкт рішення міської ради та винести на розгляд шостої сесії міської ради.
РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ:

За



- 6 (шість) 

Проти

- немає

Утримались
- 2 (два)


Пропозиція підтримана.
ВИРІШИЛИ: Винести на розгляд шостої сесії міської ради та рекомендувати міській раді підтримати проєкт рішення.
4
40.Звіт міського голови про здійснення державної регуляторної політики виконавчими органами Нетішинської міської ради за 2020 рік.
СЛУХАЛИ:

Миколу Панащенка, голову комісії, який запитав чи є потреба у доповіді та чи є запитання. Запропонував поставити на голосування пропозицію підтримати  означений проєкт рішення міської ради та винести на розгляд шостої сесії міської ради.
РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ:

За



- 8 (вісім) 

Проти

- немає

Утримались
- немає


Пропозиція підтримана.
ВИРІШИЛИ: Винести на розгляд шостої сесії міської ради та рекомендувати міській раді підтримати проєкт рішення.
5
41.Про Статут комунального підприємства Нетішинської міської ради «Комфорт».

СЛУХАЛИ:

Миколу Панащенка, голову комісії, який запитав чи є потреба у доповіді та чи є запитання. Запропонував поставити на голосування пропозицію підтримати  означений проєкт рішення міської ради та винести на розгляд шостої сесії міської ради.
РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ:

За



- 8 (вісім) 

Проти

- немає

Утримались
- немає


Пропозиція підтримана.
ВИРІШИЛИ: Винести на розгляд шостої сесії міської ради та рекомендувати міській раді підтримати проєкт рішення.
6

42.Про погодження ВП «Хмельницька АЕС» ДП НАЕК «Енергоатом» інвестиційної програми у сфері теплопостачання на період від 01 жовтня       2020 року до 30 вересня 2021 року.

СЛУХАЛИ:

Миколу Панащенка, голову комісії, який запитав чи є потреба у доповіді та чи є запитання. Запропонував поставити на голосування пропозицію підтримати  означений проєкт рішення міської ради та винести на розгляд шостої сесії міської ради.
РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ:

За



- 8 (вісім) 

Проти

- немає

Утримались
- немає


Пропозиція підтримана.
ВИРІШИЛИ: Винести на розгляд шостої сесії міської ради та рекомендувати міській раді підтримати проєкт рішення.
7

43.Про погодження ВП «Хмельницька АЕС» ДП НАЕК «Енергоатом» інвестиційної програми у сфері централізованого водопостачання та водовідведення на 2021 рік.

СЛУХАЛИ:

Миколу Панащенка, голову комісії, який запитав чи є потреба у доповіді та чи є запитання. Запропонував поставити на голосування пропозицію підтримати  означений проєкт рішення міської ради та винести на розгляд шостої сесії міської ради.
РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ:

За



- 8 (вісім) 

Проти

- немає

Утримались
- немає


Пропозиція підтримана.
ВИРІШИЛИ: Винести на розгляд шостої сесії міської ради та рекомендувати міській раді підтримати проєкт рішення.
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44.Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Житлово - комунальне об’єднання» на 2021 рік.
СЛУХАЛИ:


Ольгу Єрикалову, начальника КП НМР «ЖКО», яка пояснила, що всі дані зазначені в пояснювальній записці. Основним видом діяльності             КП НМР «ЖКО» є надання послуг з управління багатоквартирними житловими будинками, утримання гуртожитків, послуг з поводження з побутовими відходами та платні послуги. Кінцевим споживачем послуг є населення м.Нетішин, бюджетні організації, ОСББ, приватні підприємці, мешканці прилеглих сіл та інші споживачі. Послуги надаються по затверджених тарифах виконавчим комітетом Нетішинської міської ради та кошторисах витрат на утримання будинку та прибудинкової території, які затверджують співвласники житлових будинків. Загальна площа житлового фонду в якому КП НМР «ЖКО» є управителем в 2021 році складає 266191,165м², це 51 житловий та малосімейні будинки, 8 гуртожитків і один гуртожиток для проживання одиноких громадян.

До собівартості реалізованої продукції (товарів, робіт і послуг) відносяться витрати, що є складовою кошторису витрат на утримання будинків та прибудинкової території та тарифів на поводження з побутовими відходами, а саме:

· заробітна плата з відрахуванням;

· паливно-мастильні матеріали;

· сировина, матеріали та інші необоротні матеріальні активи;

· обслуговування ліфтів;

· електроенергія на освітлення місць загального використання та роботу ліфтів;

· поточний ремонт герметизації стиків;

· поточний ремонт покрівлі;

· поточний ремонт електромереж;

· поточний ремонт водомереж, тепломереж, водовідведення;

· послуги з дератизації та дезінсекції;

· винагорода управителя

· загальновиробничі витрати.

· адміністративні витрати.

Формування доходів підприємства здійснювалась  за рахунок нарахування наданих послуг та виконаних робіт з управління багатоквартирними житловими будинками, утримання гуртожитків, послуг з поводження з побутовими відходами, платних послуг з електротехнічних, сантехнічних робіт та інших послуг. 

ВИСТУПИЛИ:

Наталія Коваль, член комісії, яка запитала щодо потреби підприємства у сміттєвозах, чому вона не зазначається у фінансовому плані.

Ольга Єрикалова, начальник КП НМР «ЖКО», яка відповіла, що фінансовий план - це відображення основної діяльності, щодо купівлі сміттєвозів, то розглядаються варіанти повного фінансування або купівлі в лізінг.
Наталія Коваль, член комісії, яка поцікавилась вартістю нових сміттєвозів та строком експлуатації старих. 
Ольга Єрикалова, начальник КП НМР «ЖКО», яка пояснила, що для міста не підійдуть великі сміттєвози, вони мають бути на 8-9 кубів. Навела приклади та пояснила, як відбувається вивіз сміття з садибної забудови. Також відповіла, що старим сміттєвозам вже понад 30 років, але підприємство утримує їх в належному стані. Шумлять вони не від старості, а від того, що там встановлений такий механізм, а також все залежить від вмісту контейнерів із сміттям і загруженості машин.

Наталія Коваль, член комісії, яка запитала скільки коштів витрачається на амортизацію машин.
Ольга Єрикалова, начальник КП НМР «ЖКО», яка відповіла, що на рік немаленька сума, приблизно 200 тис. грн. Не можливо передбачити коли авто вийде з ладу.
Микола Панащенко, голова комісії, який запропонував поставити на голосування пропозицію підтримати  означений проєкт рішення міської ради та винести на розгляд шостої сесії міської ради.
РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ:

За



- 8 (вісім) 

Проти

- немає

Утримались
- немає


Пропозиція підтримана.
ВИРІШИЛИ: Винести на розгляд шостої сесії міської ради та рекомендувати міській раді підтримати проєкт рішення.
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45.Про фінансовий план комунального підприємства «Книги» на 2021 рік.

СЛУХАЛИ:

Миколу Панащенка, голову комісії, який запитав чи є потреба у доповіді та чи є запитання. Запропонував поставити на голосування пропозицію підтримати  означений проєкт рішення міської ради та винести на розгляд шостої сесії міської ради.
РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ:

За



- 8 (вісім) 

Проти

- немає

Утримались
- немає


Пропозиція підтримана.
ВИРІШИЛИ: Винести на розгляд шостої сесії міської ради та рекомендувати міській раді підтримати проєкт рішення.
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46.Про внесення змін до рішення сорокової сесії Нетішинської міської ради VII скликання від 30 березня 2018 року № 40/2384 «Про Програму підвищення енергоефективності м.Нетішина на 2018-2023 роки».

СЛУХАЛИ:

Миколу Панащенка, голову комісії, який запитав чи є потреба у доповіді та чи є запитання та пропозиції. Запропонував поставити на голосування пропозицію підтримати  означений проєкт рішення міської ради та винести на розгляд шостої сесії міської ради.
РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ:

За



- 6 (шість) 

Проти

- немає

Утримались
- 2 (два) 

Пропозиція підтримана.
ВИРІШИЛИ: Винести на розгляд шостої сесії міської ради та рекомендувати міській раді підтримати проєкт рішення.
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47.Про програму забезпечення національної безпеки в Нетішинській міській територіальній громаді на 2021-2023 роки.

СЛУХАЛИ:

Миколу Панащенка, голову комісії, який запитав чи є потреба у доповіді та чи є запитання та пропозиції. Запропонував поставити на голосування пропозицію підтримати  означений проєкт рішення міської ради та винести на розгляд шостої сесії міської ради.
РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ:

За



- 8 (вісім) 

Проти

- немає

Утримались
- немає

Пропозиція підтримана.
ВИРІШИЛИ: Винести на розгляд шостої сесії міської ради та рекомендувати міській раді підтримати проєкт рішення.
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48.Звіт про виконання бюджету Нетішинської міської об’єднаної територіальної громади за січень-грудень 2020 року.
СЛУХАЛИ:


Валентину Кравчук, начальника фінансового управління виконавчого комітету міської ради, яка пояснила, що вся інформація розміщена на офіційному сайті міста. Всі звіти направлені у контролюючі органи. З державного бюджету отримані кошти, які використані на 98%. 

Були проблеми з надходженнями до місцевого бюджету у зв’язку із карантином, оскільки були надані пільги, але плани, що стосувалися видаткової частини були виконані.
ВИСТУПИЛИ:


Наталія Коваль, член комісії, яка запитала, що стосується благодійних внесків, подарунків, грантів, де зазначена сума у 2 млн грн.

Валентина Кравчук, начальник фінансового управління виконавчого комітету міської ради, яка відповіла, що це кошти, які надходять на рахунки бюджетних установ або благодійні внески, які надходять у вигляді матеріальних цінностей і ставляться на облік.

Світлана Абрамів, член комісії, яка запитала, чи передбачена допомога зі сторони батьків при вступі дитини в садочок, бо 5-6 років тому назад таке було. Давали батькам рахунки і потрібно було вносити благодійні внески.
Валентина Кравчук, начальник фінансового управління виконавчого комітету міської ради, яка пояснила, що на сьогодні таких рішень немає. Благодійну допомогу ніхто не забороняє.
Микола Панащенко, голова комісії, який запропонував поставити на голосування пропозицію підтримати  означений проєкт рішення міської ради та винести на розгляд шостої сесії міської ради.
РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ:

За



- 8 (вісім) 

Проти

- немає

Утримались
- немає

Пропозиція підтримана.
ВИРІШИЛИ: Винести на розгляд шостої сесії міської ради та рекомендувати міській раді підтримати проєкт рішення.
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49.Про внесення змін до бюджету Нетішинської міської територіальної громади на 2021 рік.

СЛУХАЛИ:

Миколу Панащенка, голову комісії, який запитав чи є потреба у доповіді та чи є запитання та пропозиції.
ВИСТУПИЛИ:

Світлана Абрамів, член комісії, яка сказала, що на засіданні комісії з питань архітектури була розглянута програма співфінансування,  чи були внесені зміни до програми та зміни у фінансування.

Іван Романюк, секретар міської ради, який відповів, що кошти внесені до бюджету не були, оскільки програма ще не прийнята, а зміни до неї враховані.
Світлана Абрамів, член комісії, яка наполягала на своєму, що зміни у бюджет повинні бути внесені.
Олена Хоменко, перший заступник міського голови, яка спробувала пояснити, як відбувається погодження внесення змін і що кошти на озвучену програму були передбачені у розмірі 4 млн грн.
Світлана Абрамів, член комісії, яка запитала щодо ще 2 млн з резервного фонду.

Олена Хоменко, перший заступник міського голови, яка відповіла, що мова про 2 млн грн не йшлася, а планувалося 500 тис. грн, які мали б перемістити також на цю програму.
Валентина Кравчук, начальник фінансового управління виконавчого комітету міської ради, яка пояснила, що при пануванні бюджету був залишений фінансовий ресурс, який буде розподілений. Пропонується збільшення обсягу видатків у сумі 24 317 259 грн та проведення розподілу коштів у сумі 53 878 536 грн, зокрема: сконцентрованих у бюджеті Нетішинської міської територіальної громади на 2021 рік  у сумі 29 561 277 грн.; загального фонду – 23 475 408 грн., спеціального фондів  у сумі 841 851 грн. Пропонується 42% коштів -22 456 тис. грн направити на реконструкцію  інших об’єктів, на капітальний ремонт інших об’єктів - 7 413 тис. грн, на капітальні трансферти підприємствам- 5 467 тис. грн, на придбання предметів, обладнання – 3 502 тис. грн, субсидії та поточні трансферти –7 163 тис. грн, на заробітну плату- 1 386 тис. грн. 

Зачитала куди і в якому обсязі будуть виділені кошти. Додала, що всі показники зазначені в пояснювальній записці до проєкту рішення і розміщені на офіціійному сайті Нетішинської міської ради.
Микола Панащенко, голова комісії, який надав час для запитань.
Наталія Коваль, член комісії, яка запитала, що для  КП «Комфорт» зазначена заробітна плата для двох штатних одиниць та дві особи проходять по угодах. Чому двох беруть у штат, а інших по угодах.
Сергій Бобін, директор КП «Комфорт», який пояснив, що обсяг робіт збільшився, оскільки були передані додаткові території. Необхідно дві штатні одиниці на Диво-парк. За цивільно-правовими угодами будуть працювати громадяни не на постійних умовах, а на різні роботи.

Валентина Кравчук, начальник фінансового управління виконавчого комітету міської ради, яка додала, що також є звернення щодо відпрацювання громадських робіт на базі підприємства.
Наталія Коваль, член комісії, яка запитала на що закладаються 28 тис. грн на вивіз та захоронення ТПВ в районі парку по вул. Набережна. 
Сергій Бобін, директор КП НМР «Комфорт», який пояснив, що кошти закладаються на рік.
Олена Хоменко, перший заступник міського голови, яка повідомила, що Диво-парк ще не перебуває на балансі КП «Комфорт», але кошти закладаються на майбутнє.
Світлана Абрамів, член комісії, яка зауважила, що кошти на парк закладаються, а на ліфти, які мають особливе значення – ні.
(В залі шумно).

Валентина Кравчук, начальник фінансового управління виконавчого комітету міської ради, яка запропонувала надати пропозиції та обговорити їх.
Наталія Коваль, член комісії, яка запитала щодо 5,5 млн грн  на ремонт дороги по проспекту Незалежності, а також 386 тис. грн на проспект Курчатова.

Віктор Кондрацький, директор КП НМР «Благоустрій», який відповів, що кошти підуть на поточний ремонт та пояснив законодавство відповідно якого можна проводити такі роботи. Такий ремонт вже виконувався від світлофора до ЗОШ №1, а озвучений планується від ЗОШ №1 до магазину «Надія» з усіма зупинками, «кишенями». Також планується відремонтувати частину дороги біла ЦНАПу по Курчатова.
Наталія Коваль, член комісії, яка сказала, що комісія, яка відбулася вчора не погодила програму благоустрою, які були зауваження щодо освітлення.
Віктор Кондрацький, директор КП НМР «Благоустрій», який пояснив, які були претензії щодо освітлення по садибній забудові міста та с. Кривин. 
Наталія Коваль, член комісії, яка поцікавилася щодо коштів у розмірі    2 700 тис. грн, які планується виділити на придбання автомобіля для підприємства.
Віктор Кондрацький, директор КП НМР «Благоустрій», який надав технічні характеристики автомобіля на який планується виділити кошти. Також пояснив щодо правил, яких дотримуються при розкиданні протиожеледної суміші. На сьогодні обробляються дороги МТГ, а не тільки міста. На майбутнє також планується проводити поточні роботи доріг і техніки не вистачає та навів приклади.
Наталія Коваль, член комісії, яка зауважила, що при зустрічах з мешканцями садибної забудови є нарікання на стан доріг, чи визначена послідовність їхнього ремонту.
Віктор Кондрацький, директор КП НМР «Благоустрій», який пояснив, що частина доріг ще не перебуває на балансі. На сьогодні є 16 провулочків тільки по вул. Солов̓євській. Зараз відбувається поступові передачі доріг відповідно до Генерального плану міста.
Катерина Янович, член комісії, яка зауважила щодо встановлення елементів на майданчиках, необхідно встановити різні елементи, щоб не були однотипними.

Наталія Коваль, член комісії, яка запитала щодо кошторису на БДТ. (був наданий). В бюджеті закладено 17 млн грн, яка сума піде на ремонт, а яка на обладнання.
Ярослав Петрук, начальник Управління капітального управління виконавчого комітету міської ради, який пояснив, що планується на обладнання 3 400 тис. грн, а решта на ремонтні роботи.

Наталія Коваль, член комісії, яка сказала, що депутати попереднього скликання, коли голосували за проєкт реконструкції, то попередня вартість була 30 млн грн, із них 20 млн грн на ремонт, а 10 млн грн на обладнання. Що буде входити в 3 млн грн.
Ярослав Петрук, начальник Управління капітального управління виконавчого комітету міської ради, який відповів, що планується заповнити актову залу і студію звукозапису. Пояснив, що проєкт проходить коригування і це не є остаточна сума, вона може коливатися. 
Наталія Коваль, член комісії, яка висловила думку, що сума може коливатися і в межах кількох мільйонів. Були опрацьовані акти виконаних робіт і в них зазначено, що роботи виконалися на 20 млн грн. Чи заплачені вони? Виходить, що додається ще 14 млн.
 Також після зустрічі було прохання щодо з’ясування питання стосовно вікон в будівлі ЗОШ №2.
Ярослав Петрук, начальник Управління капітального управління виконавчого комітету міської ради, який пояснив, що офіційної відповіді ще не надходило, а за попередніми підрахунками необхідно близько 1,5 млн грн на 129 вікон.

Наталія Коваль, член комісії, яка запитала щодо коштів у сумі 361 тис. грн, які планується виділити на фонтан.

Ярослав Петрук, начальник Управління капітального управління виконавчого комітету міської ради, який відповів, що необхідно провести реконструкцію, роботи виставляються на Prozorro. Вартість обрахована по проєкту. 
Наталія Коваль, член комісії, яка поцікавилась, як визначалася пріоритетність бюджетних запитів.
Ярослав Петрук, начальник Управління капітального управління виконавчого комітету міської ради, який сказав, що відповідно до звернень.
Сергій Почебула, депутат міської ради, який долучився до розмови та обговорення питання щодо БДТ.

Наталія Коваль, член комісії, яка настоювала на тому, що кошти на ДБТ витрачаються неправильно.
Ярослав Петрук, начальник Управління капітального управління виконавчого комітету міської ради, який спробував пояснити механізм будівництва і проплат за виконані роботи.

У залі шумно, присутні з’ясовували  деталі по об’єкту, порозуміння не знайшли.
Наталія Коваль, член комісії, яка запитала щодо 4 млн грн, які мають бути виділені на проєкт Реконструкція (облаштування) спортивного майданчика Нетішинського навчально-виховного комплексу "Загальноосвітня школа І-ІІ ступенів та ліцей" на пров. Миру,5 у місті Нетішин Хмельницької області. Чи це той проєкт, який має бути загальна вартість у 7 млн грн.
Ярослав Петрук, начальник Управління капітального управління виконавчого комітету міської ради, який відповів, що проєкт поділений на черги, поки що планується виконати робіт на 4 млн грн.
Наталія Коваль, член комісії, яка сказала, що був оголошений тендер на закупівлю водогону в с.Кривині.
Іван Романюк, секретар міської ради, який надав пояснення щодо тендеру.

Валентина Кравчук, начальник фінансового управління виконавчого комітету міської ради, яка додала, що кошти були закладені у розмірі 100 тис. грн, щоб можна було розпочати процедуру. Щодо майданчику, то були направлені листи щодо фінансування з державного бюджету, можливо певну суму буде виділено.

Олена Хоменко, перший заступник міського голови, яка спробувала пояснити, як відбувається фінансування нового об’єкта. Додала, що дійсно були направлені листи щодо співфінансування зазначених об’єктів з державного або обласного бюджетів, проте, якщо фінансування протягом 6 місяців не відбувається, то будуть звернення щодо фінансування з місцевого бюджету. На сьогодні виділяється певна сума, щоб можна було розпочати роботи по об’єкту. 

Богдан Шмигельський, заступник голови комісії, який сказав, що в проєкті зазначено щодо виділення коштів у сумі 1 200 тис. грн на відеоспостереження. Фракцією «Слуга народу» була розроблена нова програма, але, на жаль, не була ще подана на розгляд, тому є пропозиція не виділяти ці кошти на програму профілактики правопорушень. Після аналізу був зроблений висновок, що вона недостатня для міста.

Анатолій Олійник, член комісії, який висловив думку, що озвучені програми можна об’єднати в одну.
Наталія Коваль, член комісії, яка підтримала пропозицію зарезервувати          1 200 тис. грн і зняти кошти по програмі відеоспостереження.
Микола Панащенко, голова комісії, який запропонував поставити на голосування пропозицію не виділяти кошти у сумі 1 200 000,00 грн, які передбачалися на відеоспостереження.  
РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ:

За



- 5 (п’ять) 

Проти

- немає

Утримались
- немає

Не голосували     - 3 (три)

Пропозиція підтримана.
ВИРІШИЛИ:  Пропозицію підтримати та  винести на розгляд шостої сесії міської ради. 


Світлана Абрамів, член комісії, яка запропонувала винести на голосування пропозицію щодо зняття 1 021 тис. грн, які планувалося виділити на фігури в парк. З’ясувати, що необхідно для медичної частини і перенаправити ці кошти туди, оскільки з особистого досвіду їй відомо, що там все дуже у жахливому стані і багато чого не вистачає, а найбільша проблема у спеціалістах.

Зоя Машук, секретар міської ради, яка висловила думку, що не потрібно знімати ці коши, на жаль, так влаштований світ, що хтось помирає, а хтось народжується. Не можна позбавляти радості дітей, не можна їх налаштовувати, що все погано. Можливо, необхідно просто зменшити суму, але не виділяти взагалі непотрібно, місто необхідно розвивати.
Наталія Коваль, член комісії, яка сказала, що підтримує пропозицію Світлани Абрамів, а також запропонувала зняти кошти з фінансування поточного ремонту проспекту Незалежності – 5,5 млн грн, а 2,7 млн грн з купівлі автомобіля МАЗ для КП «Благоустрою», оскільки вони справляються з роботою,  перенаправити на купівлю двох сміттєвозів для КП «ЖКО». Кошти у сумі 5,5 млн грн перенапрвити на лікарню, бо там є багато проблем та на заклади освіти, які потребують заміни вікон.
Микола Панащенко, голова комісії, який запропонував поставити на голосування пропозицію не виділяти кошти у сумі 1 021 000,00 грн, які передбачалися на скульптури в парк.
РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ:

За



- 5 (п’ять) 

Проти

- немає

Утримались
- немає

Не голосували     - 3 (три)

Пропозиція підтримана.
ВИРІШИЛИ:  Пропозицію підтримати та винести на розгляд шостої сесії міської ради. 

Богдан Шмигельський, заступник голови комісії, який висловив думку, що поточний ремонт доріг необхідно робити, але для початку їх обстежити, оскільки проспект Незалежності ще досить у непоганому стані.
Світлана Абрамів, член комісії, яка зауважила, що гіпсові скульптури в парку нецікаві нікому.
Іван Романюк, секретар міської ради, який  заперечив, що для початку потрібно піти в парк і побачити скільки там дітей.
Микола Панащенко, голова комісії, який запропонував поставити на голосування пропозицію не виділяти кошти у сумі 5 500 000,00грн, які передбачалися на ремонт дороги по проспекту Незалежності.
РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ:

За



- 5 (п’ять) 

Проти

- немає

Утримались
- немає

Не голосували     - 3 (три)

Пропозиція підтримана.
ВИРІШИЛИ:  Пропозицію підтримати та винести на розгляд шостої сесії міської ради. 

Микола Панащенко, голова комісії, який запропонував поставити на голосування пропозицію не виділяти кошти у сумі 2 730 000,00 грн, які передбачалися на  купівлю МАЗа для КП НМР «Благоустрій».
РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ:

За



- 5 (п’ять) 

Проти

- немає

Утримались
- немає

Не голосували     - 3 (три)

Пропозиція підтримана.
ВИРІШИЛИ:  Пропозицію підтримати та винести на розгляд шостої сесії міської ради. 

Наталія Коваль, член комісії, яка звернулася до начальника КП НМР «ЖКО» із пропозицією до наступної сесії сформувати бюджетний запит щодо сміттєвозів.

Запропонувала зняти 361 тис. грн з реконструкції фонтану. 

Микола Панащенко, голова комісії, який запропонував поставити на голосування пропозицію не виділяти кошти у сумі 361 000,00 грн, які передбачалися на реконструкцію фонтану. 
РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ:

За



- 5 (п’ять) 

Проти

- немає

Утримались
- немає

Не голосували     - 3 (три)

Пропозиція підтримана.
ВИРІШИЛИ:  Пропозицію підтримати та винести на розгляд шостої сесії міської ради. 

Богдан Шмигельський, заступник голови комісії, який зауважив, що була пропозиція виділити кошти на закупівлю роялю в музичну школу, а в проєкті рішення зазначено, що в школі буде проводитися ремонт, а купівлі інструменту не зазначили.
Іван Михасик, начальник управління культури виконавчого комітету міської ради, який пояснив, що купівля роялю піднімається не один рік. Було проаналізовано ситуацію, у школі на сьогодні є 3 роялі, вони тривалий час використовуються, висновку, що вони непридатні немає, просто тривалий час не проводилась реконструкція. Були перемовини з спеціалістами, які її проводять і вони погодилися провести її для всіх 3 роялів, на це передбачено 580 тис. грн. Багато проблем виникло з електромережею, є питання до актової зали, було вирішено, що ці кошти краще використати на ремонт, аніж купівлю одного роялю.
Катерина Янович, член комісії, яка подякувала, що була звернена увага на стан музичної школи і якби не депутатський запит, то на реконструкцію інструментів ніхто не звернув уваги. Запит щодо купівлі роялю на сесії був підтриманий одноголосно. Чи реставрація інструментів вирішить проблему? Роялі вже використовуються 37 років.

Іван Михасик, начальник управління культури виконавчого комітету міської ради, який відповів, що на сьогодні проблема вирішиться. Реставратори дають гарантію на два роки. Якщо купувати новий, то гарантія надається на один рік.
Наталія Коваль, член комісії, яка повідомила, що є дефектний акт від 20.01.2021 року в якому стоїть примітка «викинути на смітник».

Іванна Сиваківська, директор мистецької школи «Нетішинська  школа мистецтв», яка звернулася до присутніх і пояснила, що вже кілька років пишуться запити на придбання нового роялю, він дуже необхідний. На сцені має бути два концертних роялі, рояль «Красный октябрь» вже зламаний взагалі. На сьогодні необхідно новий, приблизна вартість 1 300 тис. грн, це середня ціна. 

Так, дійсно, необхідно провести реставрацію всіх інструментів, але вони вже вичерпали свої можливості. Не хотілося, щоб знімалося питання щодо придбання роялю, а реставрація вже на розгляд депутатів. Запити щодо потреб школи подаються постійно, але не виділення коштів аргументується їхньою відсутністю.

Присутні обговорили проблеми мистецької школи «Нетішинська  школа мистецтв».
Катерина Янович, член комісії, яка запропонувала за кошти реставрувати два інструмента та купити один новий рояль, який був у запиті.

Іван Михасик, начальник управління культури виконавчого комітету міської ради, який пояснив, що запит був перепрофільований. 

Валентина Кравчук, начальник фінансового управління виконавчого комітету міської ради, яка зауважила, якщо на щось виділяти кошти, то з чогось їх необхідно забрати.
Світлана Абрамів, член комісії, яка сказала, що кошти були зняті з фігур, ремонту доріг, фонтану, можна все переробити.
Наталія Коваль, член комісії, яка пояснила, що по підрахунках необхідно довиділити ще 700 тис. грн з тих, що були зняті.
Анатолій Олійник, член комісії, який висловив думку, що можливо, дійсно, спочатку зробити якісний ремонт, а вже потім купити новий рояль.
Наталія Коваль, член комісії, яка також висловила думку, щоб УКБ знайшли проєктанта, який зробить документацію на ремонт актової зали в музичній школі. Зазначила, що керівник закладу неодноразово писала запити щодо придбання нового інструменту. Навела приклади, де він використовується.
Валентина Кравчук, начальник фінансового управління виконавчого комітету міської ради, яка пояснила, що пропозиції проголосовані тільки певними членами комісії, але необхідно щоб розпорядники коштів підготували запити щодо змін сум. Є певні бюджетні правила, відповідно до яких має відбуватися процедура.
Катерина Янович, член комісії, яка сказала, що є депутатське звернення, яке було підтримано депутатами щодо купівлі нового інструменту, є запит розпорядника коштів.

Н.Коваль, К.Янович, І.Михасик, І.Сиваківська дискутували, як правильно вирішити ситуацію.

Микола Панащенко, голова комісії, який запропонував поставити на голосування пропозицію виділити кошти на реконструкцію 2 роялів та на купівлю одного нового відповідно до депутатського запиту. 
РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ:

За



- 5 (п’ять) 

Проти

- немає

Утримались
- немає

Не голосували     - 3 (три)

Пропозиція підтримана.
ВИРІШИЛИ:  Пропозицію підтримати та винести на розгляд шостої сесії міської ради. 

Микола Панащенко, голова комісії, який сказав, що відповідно до проголосованих пропозицій начальнику фінансового управління виконавчого комітету міської ради необхідно внести зміни до проєкту рішення.
Світлана Абрамів, член комісії, яка озвучила, що депутатська фракція «Європейська Солідарність»  виносила на розгляд  програму щодо співфінансування ліфтів та будинків, але виконавчим комітетом міської ради вона не була прийнята, а була розроблена інша, але були внесені більше             20 правок. Голова комісії О. Петрук мав розмову з міським головою і було погоджено, що 4,5 млн грн буде закладено цього року на співфінансування ремонтів ліфтів та поточні ремонти. 1 млн грн піде на садибну частину міста і    с. Кривин, 1 млн грн іде на фінансування 50/50 на ремонти будинків та 2,5 млн грн на ліфти. Чому кошти не закладені?

Валентина Кравчук, начальник фінансового управління виконавчого комітету міської ради, яка пояснила, що програма ще не прийнята, тому і не закладені кошти.
Світлана Абрамів, член комісії, яка зауважила, що ліфти не потрібні, потрібні лише парки.
Микола Панащенко, голова комісії, який запропонував поставити на голосування проєкт рішення уцілому з урахуванням проголосованих пропозицій. 
РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ:

За



- 6 (шість) 

Проти

- немає

Утримались
- немає

Не голосували     - 2 (два)

Пропозиція підтримана.
ВИРІШИЛИ: Винести проєкт рішення на розгляд шостої сесії міської ради з урахуванням проголосованих пропозицій. 
14

50.Про внесення змін до рішення сорок сьомої сесії Нетішинської міської ради VII скликання від 23 листопада 2018 року № 47/3278 «Про Положення про здійснення будівництва/придбання муніципального житла за рахунок коштів бюджету Нетішинської міської об’єднаної територіальної громади, коштів громадян, що потребують поліпшення житлових умов та інших незаборонених законодавством джерел фінансування».
СЛУХАЛИ:

Миколу Панащенка, голову комісії, який запитав чи є потреба у доповіді та чи є запитання. Запропонував поставити на голосування пропозицію підтримати  означений проєкт рішення міської ради та винести на розгляд шостої сесії міської ради.
РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ:

За



- 8 (вісім) 

Проти

- немає

Утримались
- немає

Пропозиція підтримана.
ВИРІШИЛИ: Винести на розгляд шостої сесії міської ради та рекомендувати міській раді підтримати проєкт рішення.
15 
51.Про включення потенційного об’єкта оренди до Переліку другого типу. 
СЛУХАЛИ:

Миколу Панащенка, голову комісії, який запитав чи є потреба у доповіді та чи є запитання. Запропонував поставити на голосування пропозицію підтримати  означений проєкт рішення міської ради та винести на розгляд шостої сесії міської ради.
РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ:

За



- 8 (вісім) 

Проти

- немає

Утримались
- немає

Пропозиція підтримана.
ВИРІШИЛИ: Винести на розгляд шостої сесії міської ради та рекомендувати міській раді підтримати проєкт рішення.
16
52.Про включення потенційного об’єкта оренди – частини вбудовано-прибудованого нежитлового приміщення, загальною площею 173,0 кв.м, до Переліку другого типу.
СЛУХАЛИ:

Миколу Панащенка, голову комісії, який запитав чи є потреба у доповіді та чи є запитання. Запропонував поставити на голосування пропозицію підтримати  означений проєкт рішення міської ради та винести на розгляд шостої сесії міської ради.
РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ:

За



- 7 (сім) 

Проти

- немає

Утримались
- 1 (один)

Пропозиція підтримана.
ВИРІШИЛИ: Винести на розгляд шостої сесії міської ради та рекомендувати міській раді підтримати проєкт рішення.
17

53.Про надання управлінню освіти виконавчого комітету Нетішинської міської ради згоди на списання майна.
СЛУХАЛИ:

Миколу Панащенка, голову комісії, який запитав чи є потреба у доповіді та чи є запитання. Запропонував поставити на голосування пропозицію підтримати  означений проєкт рішення міської ради та винести на розгляд шостої сесії міської ради.
РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ:

За



- 8 (вісім) 

Проти

- немає

Утримались
- немає

Пропозиція підтримана.
ВИРІШИЛИ: Винести на розгляд шостої сесії міської ради та рекомендувати міській раді підтримати проєкт рішення.
18

54.Про надання комунальному підприємству Нетішинської міської ради «Житлово-комунальне об’єднання»  згоди на списання незавершеного будівництва.
СЛУХАЛИ:

Миколу Панащенка, голову комісії, який запитав чи є потреба у доповіді та чи є запитання. Запропонував поставити на голосування пропозицію підтримати  означений проєкт рішення міської ради та винести на розгляд шостої сесії міської ради.
РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ:

За



- 8 (вісім) 

Проти

- немає

Утримались
- немає

Пропозиція підтримана.
ВИРІШИЛИ: Винести на розгляд шостої сесії міської ради та рекомендувати міській раді підтримати проєкт рішення.
19

55.Про деякі питання оренди комунального майна Нетішинської міської територіальної громади.
СЛУХАЛИ:

Миколу Панащенка, голову комісії, який запитав чи є потреба у доповіді та чи є запитання. Запропонував поставити на голосування пропозицію підтримати  означений проєкт рішення міської ради та винести на розгляд шостої сесії міської ради.
РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ:

За



- 8 (вісім) 

Проти

- немає

Утримались
- немає

Пропозиція підтримана.
ВИРІШИЛИ: Винести на розгляд шостої сесії міської ради та рекомендувати міській раді підтримати проєкт рішення.
20

56.Про розгляд звернення КП НМР «Торговий центр» щодо розподілу орендної плати.
СЛУХАЛИ:

Миколу Панащенка, голову комісії, який запитав чи є потреба у доповіді та чи є запитання.
ВИСТУПИЛИ:

Катерина Янович, член комісії, яка запитала, яка сума не надійшла до бюджету міста за січень місяць.

Михайло Брожик, директор КП «Торговий центр», який відповів, що близько 75 тис. грн.

Микола Панащенко, голова комісії, який запропонував поставити на голосування пропозицію підтримати  означений проєкт рішення міської ради та винести на розгляд шостої сесії міської ради.
РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ:

За



- 8 (вісім) 

Проти

- немає

Утримались
- немає

Пропозиція підтримана.
ВИРІШИЛИ: Винести на розгляд шостої сесії міської ради та рекомендувати міській раді підтримати проєкт рішення.
21

57.Про передачу функцій представника співвласника багатоквартирного будинку.
СЛУХАЛИ:

Миколу Панащенка, голову комісії, який запитав чи є потреба у доповіді та чи є запитання. 
ВИСТУПИЛИ:

Катерина Янович, член комісії, яка запитала в начальника управління культури виконавчого комітету міської ради про те, який штат працівників в управлінні і яку площу воно займає.
Іван Михасик, начальник управління культури виконавчого комітету міської ради, який відповів, що 8 осіб. Саме управління займає до 100 м кв, а решта - це площа пункту краєзнавчого музею та бібліотеки.
Микола Панащенко, голова комісії, який запропонував поставити на голосування пропозицію підтримати  означений проєкт рішення міської ради та винести на розгляд шостої сесії міської ради.
РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ:

За



- 8 (вісім) 

Проти

- немає

Утримались
- немає

Пропозиція підтримана.
ВИРІШИЛИ: Винести на розгляд шостої сесії міської ради та рекомендувати міській раді підтримати проєкт рішення.
22

Розгляд депутатського звернення Почебули С. щодо використання на засіданнях постійної комісії з питань планування бюджету, фінансів, розвитку підприємництва, соціально-економічного напрямку, інвестицій, регуляторної політики, комунального майна та комунального господарства, які відбулися, окрім державної мови іншої мови.
СЛУХАЛИ:

Миколу Панащенка, голову комісії, який запитав чи є потреба в озвученні звернення. На нього відреагував міський голова, був направлений лист, у ньому зазначається, що претензія депутата С.Почебули - не було перекладача з російської мови на державну. Які будуть пропозиції щодо усунення недоліку.

ВИСТУПИЛИ:

Зоя Машук, секретар комісії, яка сказала, що після цього звернення, на сьогоднішньому засіданні комісії було відслідковано всіх хто говорив і якщо переглянути записи, то можна побачити, що кожен хто говорив використовував русизми. Якщо хтось чогось не розуміє і є нагальна потреба, то секретар комісії, як вчитель української мови, може займатися перекладом.

Сергій Почебула, член комісії, який сказав, що питання не в тому хто розуміє, а хто не розуміє, а питання в тому, що так має бути по закону. Трансляцію також дивляться і мешканці міста. 

Зоя Машук, секретар комісії, яка додала, що тоді треба виправляти кожного депутата.
23
Про надання експертного висновку «Про розміщення зовнішньої реклами на території Нетішинської міської територіальної громади».
СЛУХАЛИ:

Миколу Панащенка, голову комісії, який запитав чи є потреба у доповіді та чи є запитання. 
ВИСТУПИЛИ:
Богдан Шмигенльський, заступник голови комісії, який зачитав висновок.
Наталія Коваль, член комісії, яка запитала, що в проєкті зазначені ОСББ та приватні будинки, наскільки воно коригується законодавством, оскільки існує судова практика та навела приклади.
Олег Косік, директор Фонду комунального майна міста Нетішин, який пояснив механізм надання експертного висновку.
Іван Романюк, секретар міської ради, який додав, що висновок відповідає чинному законодавству.

Микола Панащенко, голова комісії, який запропонував поставити на голосування пропозицію підтримати  означений проєкт рішення міської ради та винести на розгляд шостої сесії міської ради.
РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ:

За



- 8 (вісім) 

Проти

- немає

Утримались
- немає

Пропозиція підтримана.
ВИРІШИЛИ: Винести на розгляд шостої сесії міської ради та рекомендувати міській раді підтримати проєкт рішення.
Голова постійної комісії міської ради
з питань планування бюджету, фінансів,
розвитку підприємництва, 
соціально-економічного напрямку, 
інвестицій, регуляторної політики,
комунального майна та 
комунального господарства




   Микола ПАНАЩЕНКО
Секретар постійної комісії міської ради
з питань планування бюджету, фінансів,
розвитку підприємництва, 
соціально-економічного напрямку, 
інвестицій, регуляторної політики,
комунального майна та 
комунального господарства





        Зоя МАШУК
